PROTOKÓŁ NR XII/15 Z SESJI RADY POWIATU TARNOGÓRSKIEGO
Z DNIA 27 PAŹDZIERNIKA 2015 ROKU


PROTOKÓŁ NR XII/15 Z SESJI RADY POWIATU Z DNIA 27 PAŹDZIERNIKA 2015 ROKU,
KTÓRA ODBYŁA SIĘ W SALI SESYJNEJ STAROSTWA POWIATOWEGO
PRZY UL. KARŁUSZOWIEC 5 W TARNOWSKICH GÓRACH

XII sesja Rady Powiatu Tarnogórskiego rozpoczęła się w dniu 27 października 2015 roku 
o godzinie 10.05 w sali sesyjnej Starostwa Powiatowego w Tarnowskich Górach przy 
ul. Karłuszowiec 5.

Udział w niej wzięli radni Powiatu zgodnie z listą obecności (załącznik nr 1) oraz goście zgodnie z listą obecności gości (załącznik nr 2).

Ad. 1
Sesję Rady Powiatu Tarnogórskiego otworzył Przewodniczący Rady Powiatu radny Adam Chmiel. Przywitał Zarząd Powiatu, przybyłych radnych i gości. Poinformował, że na sali jest obecnych 
18 radnych i stwierdził prawomocność obrad.
Ad. 2

Przewodniczący Rady Powiatu poinformował, że do projektu uchwały w sprawie przyjęcia rocznego programu współpracy Powiatu Tarnogórskiego z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami, 
o których mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o działalności pożytku publicznego i wolontariacie na rok 2016 (druk nr 74/2015) została przygotowana autopoprawka. Następnie zapytał czy ktoś zgłasza propozycję zmian do porządku obrad.
Przybył radny Józef Korpak.

W związku z brakiem propozycji zmian przystąpiono do realizacji następującego porządku obrad:

1. Otwarcie sesji.

2. Rozpatrzenie proponowanych zmian w porządku obrad.
3. Przyjęcie protokołu z sesji Rady Powiatu w dniu 29 września 2015 roku.
4. Sprawozdanie Starosty z działalności Zarządu Powiatu i wykonania uchwał Rady Powiatu.

5. Informacja o stanie realizacji zadań oświatowych za rok szkolny 2014/2015.

6. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia rocznego programu współpracy Powiatu Tarnogórskiego 
z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami, o których mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 
24 kwietnia 2003 roku o działalności pożytku publicznego i wolontariacie na rok 2016 (druk 
nr 74/2015).
7. Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia wysokości opłat obowiązujących w 2016 roku za usuwanie pojazdów z drogi i ich przechowywanie w myśl art. 130a ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu drogowym (druk nr 77/2015).

8. Podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie Powiatu Tarnogórskiego na 2015 rok (druk 
nr 75/2015).

9. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Tarnogórskiego na lata 2015-2026 (druk nr 76/2015).
10. Rozpatrzenie skargi złożonej przez pana Albina Szrama na działalność Zarządu Powiatu Tarnogórskiego.

11. Informacja dotycząca oświadczeń majątkowych radnych oraz członków Zarządu Powiatu, Skarbnika, Sekretarza, kierowników jednostek organizacyjnych, osób zarządzających i członków organu zarządzającego powiatową osobą prawną oraz osób wydających decyzje administracyjne w imieniu Starosty.
12. Interpelacje, zapytania, wnioski i oświadczenia radnych.
13. Sprawozdanie Przewodniczącego Rady Powiatu z bieżącej działalności.

14. Informacje i komunikaty w sprawach bieżących.
15. Zakończenie sesji.
Ad. 3
Przewodniczący Rady Powiatu zarządził głosowanie w sprawie przyjęcia protokołu z sesji z dnia 
29 września 2015 roku.

Obecnych na sali 17 radnych.

„Za” przyjęciem protokołu głosowało 16 radnych.

Nikt nie głosował „przeciw”.

1 radny „wstrzymał się” od głosu.

Protokół z sesji z dnia 29 września 2015 roku został przyjęty.
Przewodniczący Rady Powiatu udzielił głosu Wójtowi Gminy Świerklaniec panu Markowi Cylowi.
Pan Marek Cyl Wójt Gminy Świerklaniec odczytał apel mieszkańców sołectwa Nowe Chechło skierowany do Rady Powiatu Tarnogórskiego dotyczący rozwiązania problemu, jakim jest brak połączenia pieszego pomiędzy sołectwami Nowe Chechło i Świerklaniec, wzdłuż drogi powiatowej 3242S (apel mieszkańców stanowi załącznik nr 3 do niniejszego protokołu).

Przewodniczący Rady Powiatu poinformował, że w sprawie, o której mowa w apelu mieszkańców radny Adam Baron złożył stosowny wniosek do budżetu Powiatu na 2016 rok.
Przybył radny Stanisław Torbus.
Ad. 4
Starosta Tarnogórski przedstawił Sprawozdanie Starosty z działalności Zarządu Powiatu i wykonania uchwał Rady Powiatu (załącznik nr 4).
Przybyli radni Jarosław Czapla i Adam Baron.

Przewodniczący Rady Powiatu poinformował, że radni będą mieli możliwość zadania pytań Staroście w punkcie 12.: „Interpelacje, zapytania, wnioski i oświadczenia radnych”. Stwierdził, że takie rozwiązanie umożliwi sprawne działanie rady i przeprowadzenie sesji.
Radny Józef Korpak zapytał: „co się stało?” i dodał, że do tej pory radni mogli zadawać pytania 
od razu po przedstawieniu sprawozdania przez Starostę.
Przewodniczący Rady Powiatu odpowiedział, że punkt 12 jest odpowiednim punktem do zadawania pytań. Podejrzewa, że Zarząd na wszystkie pytania nie udzieli od razu odpowiedzi, ale radni mają możliwość złożenia zapytań na piśmie.
Radny Józef Korpak stwierdził: „to jest kuriozalne uzasadnienie, usprawnić radę, to znaczy zamknąć usta radnym, wtedy sesja będzie przebiegać bez zakłóceń, bardzo sprawnie”.
Przewodniczący Rady Powiatu zapewnił, że radny będzie miał możliwość wypowiedzenia się 
w punkcie 12.
Radna Krystyna Kosmala powiedziała, że to co próbuje się wprowadzić, że pytania do sprawozdania Starosty radni będą mogli zadać po kilku godzinach od jego przedstawienia jest „kuriozalne”. Radni powinni mieć możliwość zadania pytania w obecnie rozpatrywanym punkcie. Dodała, że znaczna część poprzedniej sesji była poświęcona Zakładom Chemicznym, a Starosta na ten temat 
w przedstawionym sprawozdaniu nie powiedział ani słowa.
Przewodniczący Rady Powiatu powiedział, że radna będzie mogła odnieść się do sprawozdania Starosty i zadać pytania w punkcie 12.
Radna Krystyna Kosmala zgłosiła wniosek: „o to żeby od najbliższej sesji „Interpelacje, zapytania, wnioski i oświadczenia radnych” były tuż po sprawozdaniu pana Starosty z działalności międzysesyjnej i wtedy zadawanie pytań w ramach tego punktu ma jakikolwiek sens”.
Przewodniczący Rady Powiatu odpowiedział: „myślę, że jest to do przyjęcia”.
Radny Jarosław Ślepaczuk powiedział, że obserwując od kilku miesięcy przebieg sesji nie da się ukryć, że ten punkt „staje się bardzo często punktem gdzie są wypowiedzi mniej merytoryczne, 
a bardziej polityczne, zabierające dużo czasu”. Natomiast w dalszej części sesji szczególnie tej końcowej jest już mała frekwencja radnych na sali, zarówno po stronie koalicji jak i opozycji. Dodał: „dlatego, aby usprawnić tą część merytoryczną wniosek jest jak najbardziej zasadny, a poza tym wzorujemy się na dobrych praktykach samorządu gminnego w Tarnowskich Górach, gdzie Inicjatywa Obywatelska sprawuje większość koalicyjną”. Dodał, że w „części informacyjnej burmistrza” nie ma pytań, pytania są dopiero w końcowej części sesji.
Przewodniczący Rady Powiatu powiedział, że przyjmuje wniosek radnej Krystyny Kosmali i uwzględni go przygotowując porządek obrad następnej sesji.
Radny Michał Sporoń odnosząc się do sprawozdania Starosty powiedział: „panie Starosto język polski jest językiem fleksyjnym, deklinujmy nazwiska”.
Radny Józef Korpak zwrócił się do radnego Jarosław Ślepaczuka jako przedstawiciela Platformy Obywatelskiej z pytaniem czy mówił poważnie, że „Inicjatywa Obywatelska wprowadziła dobre praktyki w Radzie?”.
Radny Jarosław Ślepaczuk odpowiedział: „ja oceniam, że była to dobra praktyka”. Pierwsza część sesji „była pozbawiona niepotrzebnych emocji politycznych, a stawała się bardziej merytoryczna” 
i dodał: „uważam że ten punkt, i sam wnioskowałem żeby tak było, zaczerpnięto z Gminy Tarnowskie Góry, jak najbardziej się do tego przyznaję”.
Ad. 5

Pan Adam Guzowski inspektor w Wydziale Edukacji, Kultury i Sportu przedstawił Informację o stanie realizacji zadań oświatowych za rok szkolny 2014/2015 (załącznik nr 5).
Radny Józef Korpak zwrócił uwagę, że zgodnie z podsumowaniem do projektu uchwały przedstawiona Informacja będzie „podstawą do wielu szczegółowych raportów, analiz oraz sprawozdań” i poprosił Wicestarostę Tarnogórskiego, żeby wymienił „przynajmniej jeden raport, jedną analizę i jedno sprawozdanie, które będą realizowane w Starostwie na podstawie danych z tego raportu”. Następnie powiedział, że w Informacji jest mowa o nowym programie Erasmus+, 
który przede wszystkim ma odpowiadać na wyzwania nakreślone przez dokumenty strategiczne europejskiej polityki, a szczególnie Strategii Europa 2020. Poprosił o przybliżenie ww. strategii 
i udostępnienie dokumentu, który tą strategię określa.
Wicestarosta Tarnogórski Marian Szukalski jako przykład analizy podał „analizę oceny kosztów funkcjonowania placówek oświatowych”. Ponadto powiedział, że z tych materiałów korzysta obecnie kontroler NIK-u. Ponadto stwierdził, że wnioski można wykorzystać do opracowań w placówkach powiatowych i do opracowania strategii szkolnictwa zawodowego.
Pani Aleksandra Król-Skowron Sekretarz Powiatu wyjaśniła, że celem strategii Europa 2020 jest „osiągnięcie wzrostu gospodarczego, który będzie inteligentny, zrównoważony oraz sprzyjający włączeniu społecznemu”. Dodała, że wszelkie informacje na temat tego dokumentu są dostępne 
na stronach internetowych.
Radny Józef Korpak poprosił o przesłanie adresów stron internetowych na jego konto e-mailowe. Następnie stwierdził, że Wicestarosta mówiąc, że te informacje służą do analizy oceny kosztów utrzymania placówek oświatowych wprowadza w błąd i dodał, że w tych informacjach na temat kosztów nie ma ani słowa, jest tylko informacja o realizacji zadań oświatowych. Stwierdził, że: „analizy oceny kosztów funkcjonowania nie da się zrobić z tych informacji”.
Wicestarosta Tarnogórski wyjaśnił, że te wszystkie materiały będą służyć do przygotowania tej analizy. Został powołany zespół do jej przeprowadzenia i te wszystkie informacje również będą wykorzystane.
Radny Stanisław Torbus zwrócił uwagę, że tak ważne informacje jak ta przedstawiona oraz projekty uchwał powinny być przedstawiane przez naczelników wydziałów a nie pracowników, bo to naczelnik odpowiada za pracę wydziału.
Radna Krystyna Kosmala powiedziała, że zgodnie z tabelami obrazującymi liczebność uczniów 
w poszczególnych typach szkół na przestrzeni dwóch lat szkolnych, tj. 2012-2013 i 2014-2015, ubyło 680 uczniów i 17 oddziałów szkolnych. Zapytała jak to się ma w stosunku do etatów pedagogicznych 
i niepedagogicznych w szkołach. Ponadto powiedziała, że biorąc pod uwagę finanse, sytuacja oświatowa jest bardzo trudna. Dlatego uważa, że należy podjąć działania, aby finanse dostosować 
do zmieniającej się liczby uczniów.
Radny Gustaw Jochlik zapytał: „jak w obowiązujących przepisach zwolnić nauczyciela?”.
Wicestarosta Tarnogórski wyjaśnił, że gdy maleje liczba uczniów, to w arkuszu maleje liczba oddziałów, a gdy maleje liczba oddziałów, to się przekłada na ilość godzin, a ilość godzin wpływa 
na ilość etatów. W szkołach powiatowych ubywa etatów i zatrudnionych nauczycieli jest coraz mniej. Jedno z drugim od razu się wiąże. Wszystkie czynności wykonują dyrektorzy szkół. To oni odpowiadają za pełne zabezpieczenie godzin wynikających z planu. Dodał: „jeśli chodzi o ruchy kadrowe, to nie nasza rola i nie mamy na to żadnego wpływu. To samo z siebie wynika z arkusza organizacyjnego każdej szkoły”.
Radna Krystyna Kosmala powiedziała, że zna te zasady i zapytała: „dlaczego nie mamy tego w tej informacji oświatowej. Każdy z nas mógłby sobie pewne wnioski wyciągnąć. Natomiast w momencie kiedy jedne dane porównujemy w okresie trzech lat, inne dane podajemy tylko za ostatni rok, 
ta informacja nie jest dla mnie pełna”. Uważa, że tabela powinna być uzupełniona o „zatrudnienie kadry pedagogicznej i nie pedagogicznej”. Nie oczekuje komentarzy tylko podania prostych cyfr.
Wicestarosta Tarnogórski zwrócił uwagę: „to jest informacja za ubiegły rok, a nie opracowanie jakieś”.

Radny Michał Sporoń poruszył temat słuchaczy w szkołach dla dorosłych dotowanych przez Powiat. Stwierdził, że cała dotacja „wychodzi” poza Powiat i dodał, że ma pytanie „nawet nie do Zarządu raczej do nas wszystkich: co zrobić żeby część z tych pieniędzy, które przekazujemy na przykład 
na taki ośrodek jak Żak, co zrobić żeby te pieniądze z tej subwencji zostawić w naszych szkołach, 
np. w Centrum Kształcenia Ustawicznego?”. Uważa, że należy podjąć takie działania, żeby „przyciągnąć tych samych słuchaczy, czy potencjalnych słuchaczy do naszych placówek i te pieniądze tu zostaną”. Następnie odniósł się do informacji zamieszczonej na stronie internetowej Powiatu 
pt.: „Skorzystaj z szansy” i zapytał: „dlaczego potrafimy promować na stronie Powiatu Żaka, a nie promujemy swoich szkół?”. Ponadto zapytał: „czy nie trzeba zastanowić się nad taką globalną koncepcją promocji szkół, a nie tylko mówić o tym, że tutaj przekazujemy subwencję, a tutaj nie mamy wpływu na wyniki absolwentów czy słuchaczy tych szkół”. Odnosząc się do informacji na temat liczby absolwentów szkoły policealnej dla dorosłych w roku szkolnym 2013/2014, która wyniosła 
88 słuchaczy i nikt z nich nie przystąpił do egzaminu maturalnego ani zawodowego zapytał: „to po co oni tam chodzą, dla zawodu?” i dodał: „czy to nie są fikcyjne szkoły, na które musimy przekazywać pieniądze, a jeśli to są fikcyjne twory, gdzie olbrzymie pieniądze są przekazywane, to z naszej strony musimy się zastanowić nad tym, jak ująć przynajmniej setkę tych uczniów, żeby poszli do Centrum Kształcenia Ustawicznego”.
Przybyła radna Maria Ożga.

Przewodniczący Rady Powiatu stwierdził, że radny zwrócił uwagę na istotny problem, z którym trzeba się zmierzyć a mianowicie „odpływ młodzieży do szkół prywatnych”. Uważa, że Komisja ds. Edukacji, Kultury, Promocji i Sportu powinna podyskutować na ten temat.
Wicestarosta Tarnogórski powiedział: „jeśli chodzi o ten temat, to sporo godzin spędziliśmy 
na dyskusjach, z tych dyskusji są wyciągnięte wnioski. Wiemy doskonale, że z jednej strony koszty obsługi takiej placówki jak nasza są wyższe, bo tutaj obowiązuje Karta Nauczyciela, w placówkach niepublicznych to nie obowiązuje”. Ponadto powiedział, że radny zadał właściwe pytanie mówiąc 
„po co oni do tych szkół chodzą” . Na to pytanie odpowiedzi mogą być różne i dodał „przykre jest to, że oni nie chodzą po wiedzę, tylko chodzą, bo potrzebują jakieś zaświadczenia”. Stwierdził: „te szkoły na pewno nie zdają egzaminu, ale nie jesteśmy w mocy nic zmienić i zmienić systemu edukacji, 
my jesteśmy zobowiązani do przekazywania dotacji i to zadanie wypełniamy”. Następnie odnosząc się do kwestii promocji powiedział, że CKU prowadzi promocję w dużym zakresie, bo „dla nich jest to być albo nie być” i w ich rękach leży to, ilu uczniów pozyskają.
Wiceprzewodniczący Rady Powiatu radny Jan Gryc zwrócił uwagę, że w szkołach Żak nie działają związki zawodowe.
Starosta Tarnogórski odnosząc się do kwestii promocji szkolnictwa niepublicznego powiedział: „nic mi nie wiadomo, żeby na stronie powiatowej była jakaś promocja. Jeśli jest, zaraz to wyjaśnię i na pewno będzie zdjęte, natomiast Zarząd Powiatu Tarnogórskiego, to chcę z całą mocą podkreślić nie wyraża konsekwentnie zgody na wynajmowanie sal na zajęcia dla tego typu szkół”. Dodał, że w takiej sytuacji szkoły zwracają się do innych samorządów. Dodał: „w zasobach powiatowych szkoły typu Żak i inne niepubliczne właśnie, które mają taki poziom kształcenia, które nie podlegają Karcie Nauczyciela, które nie mają związków zawodowych, nie znajdują choćby nie wiadomo jaką oferowali cenę 
za wynajem pomieszczenia. Nie chcemy robić konkurencji naszym szkołom, promujemy szkolnictwo ponadgimnazjalne własne”.
Radny Michał Sporoń powiedział, że nie porusza tego problemu po to, żeby walczyć z Zarządem Powiatu, tylko po to, aby pomyśleć co zrobić, żeby „przesunąć te kilkaset osób”. Ponadto powiedział, że należy zastanowić się nad tym: „co zrobić, żeby promować nasze szkolnictwo, zintensyfikować promowanie naszego szkolnictwa, żeby jednak uszczknąć trochę tych uczniów z tych niepublicznych jednostek”.
Starosta Tarnogórski powiedział: „dla mnie to jest budujące, że zaczynamy tutaj merytorycznie rozmawiać i troszczymy się zarówno o dochody Powiatu, jak również o sytuację w naszych szkołach, 
o naszą powiatową młodzież”. Dodał: „widzę, że jest konkretny tutaj problem i jest autentyczne zainteresowanie i troska, jak wspólnie ustawić się do problemu, a nie przeciwko sobie. Dlatego propozycja z mojej strony: w przeciągu dwóch tygodni takie spotkanie, serdecznie zapraszam pana radnego Michała Sporonia i odbędziemy w ramach tutaj jeszcze przedstawiciela Komisji Edukacji, jak również naszych pracowników z Wydziału Edukacji, jak również Wydziału Finansowego, 
bo rzeczywiście ja się też często zastanawiam jak tutaj ugryźć temat szkół niepublicznych, którym my tylko jesteśmy tym pasem transmisyjnym, przekazujemy te środki, a nie zastanawiamy się jak one tam są wykorzystywane. Czy zwiększenie jakieś nadzoru nad tymi niepublicznymi placówkami czy jeszcze znaleźć jakąś ścieżkę gdzie moglibyśmy po prostu uporządkować cały ten obszar. Serdecznie zapraszam pana radnego tutaj polecę, służby edukacyjne, żeby takie spotkanie było zorganizowane 
a ja osobiście wezmę w nim udział”.
Wicestarosta Tarnogórski powiedział: „jesteśmy otwarci na wszelkie wnioski, sugestie i propozycje, 
jak najbardziej, rozmawiać zawsze możemy i zapraszam do rozmów”.
Wiceprzewodniczący Rady Powiatu Jan Gryc powiedział: „nie rozmawiać, zacznijmy wreszcie działać”. Ponadto przypomniał, że w ubiegłej kadencji, gdy zamierzano przenieść zajęcia 
ze Strzybnicy do Radzionkowa, to salę sesyjną wypełnili uczniowie i nauczyciele. Uważa, że aby szkoły powiatowe były konkurencyjne dla niepublicznych, to 6-7 szkół trzeba będzie połączyć. Zwrócił się do radnego Michała Sporonia słowami: „jeśli Pan to bierze na swoje barki, stoję koło Pana, żeby to połączyć. Wtedy będziemy konkurencyjni i ta młodzież do nas przyjdzie. A tak to niestety gdybać co zrobić, to przez piętnaście lat tysiące takich pytań było”.
Radny Józef Korpak stwierdził: „Pan Starosta się tak wypowiedział jakobyśmy nie mieli kontroli nad tymi 7 milionami, które są przekazywane w formie dotacji do szkół”. Zwrócił uwagę, że Powiat ma prawo kontroli nad przekazywanymi pieniędzmi, które wynika z ustawy o systemie oświaty i z tego co wie Wydział Edukacji takie kontrole prowadzi. Być może jest ich zbyt mało i może należy je nasilić. Dodał: „narzędzie do kontroli nad tymi środkami jest. Natomiast narzędzie nad kontrolą pedagogiczną jest w rękach kuratorium oświaty. Z tej informacji nie wyczytaliśmy dlaczego kuratorium oświaty kontroluje nasze jednostki, a być może słabo kontroluje szkoły publiczne prowadzone przez podmioty niepubliczne”. Uważa, że należy podjąć szereg działań. Jeżeli jest ktoś, kto prowadzi szkołę publiczną, to poziom nauczania w tej szkole powinien być „odpowiedni” do warunków w innych placówkach. Dodał: „i nie należy dopuszczać do takiej sytuacji, że oto dajemy pieniądze po to,
by nasza młodzież czy nawet dorośli, chodzili tam tylko po zaświadczenia, tutaj klucze są w naszych rękach, tylko trzeba z nich korzystać z większym nasileniem”.
Radny Michał Sporoń powiedział: „Zarząd bierze za to pieniądze i powinni nad tym myśleć, ja tylko przychodzę na sesję, a i tak się o to troskam. To jest taka różnica”.

Wiceprzewodniczący Rady Powiatu radny Jan Gryc powiedział: „jak najbardziej, oni to chcieli zrobić, chcieli to połączyć. Przecież Zarząd to robił w tamtej kadencji, tylko tu przyszła połowa nauczycieli. Już nie będę mówił, że połowa tych ludzi z jakiej listy startowała później w wyborach”. Stwierdził, 
że bardzo cieszy się, że radny Michał Sporoń podjął ten temat i ciekaw jest co będzie dalej i dodał: „Zarząd zrobi połączenie szkół, a tu stu nauczycieli będzie stało, że jest to źle zrobione”.

Radny Michał Sporoń powiedział: „Pan myśli, z tyłu głowy ma to, żeby likwidować szkoły”.

Wiceprzewodniczący Rady Powiatu zwrócił uwagę, że mówił o połączeniu szkół.
Radny Michał Sporoń powiedział: „a może są inne rozwiązania i nad tym trzeba myśleć. Są tacy, którzy myślą i tacy, którzy mają płacone za to, żeby myśleć, a nie za bardzo im to idzie”.

Radna Krystyna Kosmala odnosząc się do kwestii promocji szkolnictwa niepublicznego powiedziała: „Pan Starosta był uprzejmy stwierdzić, że nie wie, że to jest publikowane na stronach, więc to jest na naszej głównej stronie Powiatu Tarnogórskiego, opublikowane pod datą 23 października 2015 roku, godzina 9.44, „Skorzystaj z szansy”. Ja rozumiem, że jest to tekst sponsorowany i do Starostwa wpłynęły odpowiednie środki finansowe, bo nie wierzę w to, że za darmo peany głosimy na cześć niepublicznej szkoły, która odbiera nam uczniów”. Następnie powiedziała, że w skład pięcioosobowego Zarządu Powiatu wchodzą „wybitni nauczyciele” i uważa, że kwestionowanie poziomu wiedzy tych osób byłoby co najmniej nieuprzejmością. Dlatego uważa, że to Zarząd powinien wyjść do Rady z odpowiednimi propozycjami, „jako fachowcy, którzy najlepiej ten temat edukacji znają”.
Ad. 6
Pani Agnieszka Jochlik inspektor w Wydziale Edukacji, Kultury i Sportu przedstawiła projekt uchwały w sprawie przyjęcia rocznego Programu współpracy Powiatu Tarnogórskiego z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami, o których mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o działalności pożytku publicznego i wolontariacie na rok 2016 wraz z autopoprawką (druk nr 74a/2015).
Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do Komisji ds. Edukacji, Kultury, Promocji i Sportu z prośbą o przedstawienie opinii dotyczącej ww. projektu uchwały.
Komisja pozytywnie zaopiniowała ww. projekt uchwały wraz z autopoprawką.

Radny Józef Korpak zapytał: „czy to prawda, że organizacje pozarządowe, z którymi są przeprowadzane konsultacje rzeczywiście nie zgłaszają postulatu aby zwiększyć pulę środków 
na realizację zadań w konkursach?”.
Radny Stanisław Torbus powiedział, że kwota środków nie jest duża i organizacje pozarządowe zgłaszały prośbę, żeby nie stosować praktyki z lat poprzednich, że na poziomie rozstrzygnięcia konkursowego nie wszystkie środki zostały rozdysponowane. W tym roku wszystkie środki zostały rozdysponowane i to go cieszy. Przyłącza się do apelu, żeby środki sukcesywnie zwiększać. Zaproponował rozwinięcie współpracy z organizacjami pozarządowymi tak jak to miało miejsce 
w przypadku porozumienia zawartego z Tarnogórską Fundacją Kultury i Sztuki w sprawie cmentarza żydowskiego. Zaproponował, aby podobne porozumienie zawarto w sprawie budowy ścieżek rowerowych Tarnowskie Góry – Chechło-Nakło – Miasteczko Śląskie.
Starosta Tarnogórski odnosząc się do kwoty środków przeznaczonych dla organizacji pozarządowych powiedział: „na nasze możliwości to jest dużo. Natomiast w skali tego co wykonują te organizacje pozarządowe, w skali potrzeb, to jest kropla w morzu”. Zwrócił uwagę, że w tym roku na zadania publiczne wydatkowano 115 000 złotych oraz 5 000 złotych w ramach porozumienia, o którym mówił radny Stanisław Torbus. Dodał: „będziemy się zastanawiać jak zwiększyć tę kwotę”. Ponadto powiedział, że przy każdej okazji działacze organizacji pozarządowych są informowani o tym gdzie mogą pozyskać środki.
Wicestarosta Tarnogórski zgłosił poprawkę radnego do ww. projektu uchwały polegającą na dopisaniu w § 14 ust. 3 pkt 1 po słowie „w dniu” daty – „20 października 2015 roku”.
Radny Józef Korpak zwrócił uwagę, że nie otrzymał odpowiedzi na swoje pytanie „czy na spotkaniu konsultacyjnym żadna z organizacji pozarządowych nie zgłosiła wniosku, aby tą kwotę 100 000 złotych podwyższyć?”.
Przewodniczący Rady Powiatu zapytał Wicestarostę Tarnogórskiego: „czy organizacje zwracały się?”.

Wicestarosta Tarnogórski odpowiedział: „nie, nie zwracały się. Taką informację otrzymałem”.
Radny Stanisław Torbus powiedział, że z doświadczenia może powiedzieć, że nie zdarzył się konkurs, gdzie zapotrzebowanie na środki byłoby całkowicie zaspokojone. Dlatego również wyraża nadzieję, 
że środki zostaną zwiększone.
Radny Józef Korpak zwrócił się do radnego Stanisława Torbusa jako przedstawiciela organizacji pozarządowej z pytaniem: „dlaczego Państwo jak konsultujecie projekt uchwały nie zgłaszacie tego postulatu zwiększenia środków? Tutaj padła odpowiedź, że nikt z organizacji pozarządowych w Nakle 20 października takiego postulatu nie złożył. Więc jeżeli nikt nie składa, no to ja się nie dziwię Zarządowi, że sobie wpisuje 100 000. Po co ma wpisać więcej, jak nikt nie zgłasza postulatu, żeby było więcej”.

Przewodniczący Rady Powiatu zaproponował, aby radni „w przerwie wyjaśnili sobie te tematy”. Następnie poddał pod głosowanie poprawkę zgłoszoną przez Wicestarostę.
Obecnych na sali 23 radnych.
„Za” przyjęciem poprawki głosowało 22 radnych.

Nikt nie głosował „przeciw”.

1 radny „wstrzymał się” od głosu.

Poprawka została przyjęta.

Radny Józef Korpak zgłosił poprawkę do § 12 ust. 2 gdzie zamiast „nie mniej niż 100 000 zł” wpisać „nie mniej niż 200 000 zł”. Stwierdził, że 100 000 złotych to jest 0,06% budżetu Powiatu przeznaczone dla organizacji, które tworzą życie społeczne w powiecie. Proponuje podwyższenie tej kwoty, 
bo uważa, że warto w organizacje pozarządowe zainwestować.
Radny Stanisław Torbus powiedział, że jest za zwiększeniem tej kwoty i zapytał „czy było 
to skonsultowane ze Skarbnikiem”. Zwrócił uwagę na sytuację finansową Powiatu. Poprosił 
o wypowiedź Skarbnika Powiatu czy istnieje możliwość zwiększenia tej kwoty.
Starosta Tarnogórski powiedział: „ja chcę powiedzieć żebyśmy się już nie licytowali. Pan radny Korpak nie zauważył, że wybory już się skończyły. Tu są obrady Rady Powiatu, nie uprawiajmy kampanii wyborczej. Już jest po wyborach”.

Radny Michał Sporoń powiedział, że również zastanawia się dlaczego w projekcie uchwały nie wpisano większej kwoty i dodał: „mój dylemat jest taki, jak potrafimy obcinać na organizacji pożytku publicznego, to ja się pytam dlaczego nie potrafimy obcinać na płace i 100 000 dostaje ktoś, kto jest po nic, to wiemy tą sytuację, to jest dylemat etyczny, to tam nie ma pytań o to czy podwyższyć do 200 000 a ktoś kto, nie wiem, bo raczej nie widzę w odpowiedzi w Gwarku co tutaj konsultanci, asystentka już nie pracuje, doradców jest jeszcze dwóch, za co biorą pieniądze w wysokości rocznej 100 000? To jest tylko dylemat. Moglibyśmy się tu licytować czy mamy 500 jeśli bylibyśmy czyści”.
Starosta Tarnogórski powiedział: „krótko, koledze poloniście, nie mówi się, że jest po nic”.
Przewodniczący Rady Powiatu poddał pod głosowanie poprawkę radnego Józefa Korpaka.
Obecnych na sali 23 radnych.

„Za” przyjęciem poprawki głosowało 6 radnych.

„Przeciw” głosowało 11 radnych.

6 radnych „wstrzymało się” od głosu.

Poprawka nie została przyjęta.

Przewodniczący Rady Powiatu poddał pod głosowanie ww. projekt uchwały wraz z autopoprawką 
i przyjętą poprawką.

Obecnych na sali 23 radnych.
„Za” podjęciem uchwały głosowało 19 radnych.

Nikt nie głosował „przeciw”.

4 radnych „wstrzymało się” od głosu.

Uchwała nr XII/105/2015 Rady Powiatu Tarnogórskiego z dnia 27 października 2015 roku w sprawie przyjęcia rocznego programu współpracy Powiatu Tarnogórskiego z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami, o których mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o działalności pożytku publicznego i wolontariacie na rok 2016 została podjęta wymaganą większością głosów. Uchwała stanowi załącznik nr 6 do niniejszego protokołu.
Ad. 7
Pani Jolanta Kowalska inspektor w Wydziale Inwestycji i Gospodarki Mieniem przedstawiła projekt uchwały w sprawie ustalenia wysokości opłat obowiązujących w 2016 roku za usuwanie pojazdów 
z drogi i ich przechowywanie w myśl art. 130a ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu drogowym.
Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do Komisji ds. Infrastruktury i Środowiska z prośbą 
o przedstawienie opinii dotyczącej ww. projektu uchwały.

Komisja pozytywnie zaopiniowała ww. projekt uchwały.

Przewodniczący Rady Powiatu poddał pod głosowanie ww. projekt uchwały.

Obecnych na sali 22 radnych.

„Za” podjęciem uchwały głosowało 20 radnych.

Nikt nie głosował „przeciw”.

2 radnych „wstrzymało się” od głosu.

Uchwała nr XII/106/2015 Rady Powiatu Tarnogórskiego z dnia 27 października 2015 roku w sprawie ustalenia wysokości opłat obowiązujących w 2016 roku za usuwanie pojazdów z drogi i ich przechowywanie w myśl art. 130a ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu drogowym została podjęta wymaganą większością głosów. Uchwała stanowi załącznik nr 7 do niniejszego protokołu.
Ad. 8
Pan Cezary Baryłko Skarbnik Powiatu przedstawił projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie Powiatu Tarnogórskiego na 2015 rok. Ponadto odniósł się do wypowiedzi radnej Krystyny Kosmali 
na temat „sponsorowanych artykułów” i powiedział, że nie ma w dochodach budżetu takiej wpłaty.
Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do Komisji Budżetu i Finansów z prośbą o przedstawienie opinii dotyczącej ww. projektu uchwały.
Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie zaopiniowała ww. projekt uchwały.
Radny Józef Korpak zapytał: „kto z Zarządu Powiatu był w Warszawie z interwencją, żeby nie zabierać nam środków z subwencji oświatowej?”.
Radny Gustaw Jochlik nieetatowy Członek Zarządu odpowiedział: „pewnie nikt, no bo na decyzję, to nie ma po co jeździć”.
Radny Józef Korpak powiedział: „aha, nie ma po co, dziękuję za tą odpowiedź”. Następnie powiedział, że jak rozumie Zarząd Dróg Powiatowych zostanie pozbawiony w sumie 600 000 złotych.
Skarbnik Powiatu odpowiedział, że przy takim prostym rozumowaniu tak, ale to nie jest takie proste.

Radny Józef Korpak powiedział: „ja wiem, że tutaj Zarząd stosuje różnego rodzaju komplikacje, natomiast ja jestem osobą, która rozumie w sposób prosty, nieskomplikowany”. Dodał: „zabieramy środki na drogi i przekazujemy do szkół tylko dlatego, że nie staramy się o zwiększenie środków dla naszych szkół i w ogóle nie staramy się zwiększać dochodów budżetu Powiatu”. Następnie powiedział, że na wczorajszym posiedzeniu Komisji Budżetu i Finansów został wypracowany wniosek w jaki sposób można zwiększyć dochody budżetu Powiatu w kwestii rekompensat za zadania realizowane z zakresu administracji rządowej. Po czym powiedział: „będę przeciwny takim uchwałom, które polegają na tym, że przerzucamy szczególnie z dróg, które są w opłakanym stanie” i dodał: „ja będę przeciwny takim decyzjom, że z uwagi na brak inicjatywy, aktywności, pomysłu. Będziemy wspierać inne dziedziny budżetu kosztem dróg powiatowych”. Jeżeli zarządzanie Powiatem będzie tak wyglądało jak wyglądało przez minionych pięć lat, to takie decyzje będzie Zarząd przedstawiał. Dodał: „ja jestem przeciwny takim decyzjom i pora się obudzić i to nie w toku kampanii wyborczej Panie Starosto, bo słusznie Pan zauważył, że kampania się skończyła, ale w ogóle pora się obudzić 
i zacząć działać. Być może jest większa szansa, bo władza w Warszawie się zmieniła. Mamy nadzieję, że Pan Starosta wykorzysta swoje polityczne znajomości w tym zakresie i zacznie jeździć 
do Warszawy po pieniądze”.
Przewodniczący Rady Powiatu przywołał radnego Józefa Korpaka „do rzeczy”.
Radny Józef Korpak powiedział: „ja chcę tylko przypomnieć, że Pani Ekkert pomimo tego, że była 
z koalicji rządzącej, przypomnę z Platformy, do Warszawy rzadko jeździła. Nic nie przywiozła, ani złotówki. Tak, że mam nadzieję, że Pan Starosta Burdziak, który się teraz znalazł w koalicji rządzącej jakąś złotówkę z Warszawy przywiezie i trzeba zacząć jeździć Panie Gustawie Jochlik Członku Zarządu do Warszawy”.
Radna Krystyna Kosmala zwróciła uwagę, że łączne przesunięcie na zadania oświatowe stanowi kwotę około 1 500 000 złotych. Pytano Skarbnika ile jeszcze środków zabraknie w oświacie 
i poprosiła, aby powtórzył tą informację. Dodała: „sytuacja w oświacie wydaje się przynajmniej niedramatyczna, natomiast ja stanowczo protestuję przeciwko temu, żeby brak pomysłów łatać tylko 
i wyłącznie pieniędzmi na drogi. Jaki jest stan naszych dróg, wszyscy wiemy. Kolejne 600 000 czyli 300 000 z ponadplanowych dochodów z tytułu zajęcia pasa drogowego, czyli niejako pieniądze wypracowane przez drogi, przenosimy na finansowanie zadań oświatowych, przenosimy kolejne 300 000 z oszczędności rzekomych na akcji zima. Ja w głosowaniu wyrażę swoją opinię co o tym sądzę i na pewno będę przeciwna temu, bo mamy tu kolejkę samorządowców z różnych części naszego Powiatu w sprawach drogowych. Za chwilę będziemy rozpatrywać sprawę skargi 
na działania na drogach, natomiast nie potrafimy jako Rada, jako Zarząd znaleźć innego sposobu jak ograbienie i tak biednych dróg. Ja już w zasadzie nie liczę na to, że ten Zarząd będzie miał jakiś pomysł na zwiększenie dochodów i na wydatkowanie takich naprawdę niezbędnych środków 
na poprawę stanu dróg. Więc ja nie wierząc w to, że coś kreatywnego powstanie, ja mam tylko prośbę, aby ten Zarząd sformułował wniosek do najbardziej popularnych nawigacji, aby one miały opcję dla kierowców – omiń drogi powiatowe w powiecie tarnogórskim”.

Przewodniczący Rady Powiatu powiedział: „proszę się streszczać, bo to już takie wycieczki są”.
Radna Krystyna Kosmala powiedziała: „ja protestuje przeciwko hasłu „wycieczki”, bo wycieczki najczęściej te lądowe odbywają się po drogach. Po naszych drogach niestety wycieczek uprawiać się nie da, chyba, że to są jakieś crossowe zmagania z terenem”.

Przewodniczący Rady Powiatu przywołał radną Krystynę Kosmalę „do rzeczy”.
Radna Krystyna Kosmala powiedziała: „ja w takim razie pytam w tym miejscu, kiedy będą pieniądze na najpilniejsze roboty drogowe, bo to co dostałam, odpowiedź na interpelację dotyczącą drogi powiatowej w Ossach i sposób potraktowania mieszkańców mojej gminy i Sołectwa Ossy, woła 
o przysłowiową pomstę do nieba”.
Skarbnik Powiatu powiedział, że chce uspokoić radnych i apelować o to, aby nie byli „takimi niedowiarkami do końca, trzeba trochę wierzyć i dać jakiś kredyt” w kierunku jego osoby i Zarządu. Przypomniał, że w ubiegłym roku o tej samej porze już drugi raz przesuwano środki na oświatę. 
Nie jest tak, że zawsze obciążane są drogi, bo w ubiegłym roku przesuwano środki z opieki 
i ze zdrowia. Były to środki znaczące, bo łącznie przez trzy sesje przesuwano 1 700 000 złotych. Zwrócił uwagę, że część radnych obecnej kadencji była radnymi w kadencji poprzedniej. Teraz przesuwane są środki z dróg, bo tak się złożyło dzięki łagodniejszej zimie. Rada może dać wszystko na drogi, bo ma do tego upoważnienie i kompetencje. Ponadto powiedział, że chce uspokoić radnych, że tylko w kilku przypadkach przewidzianych w ustawie o finansach publicznych „jest obowiązek dochód wygospodarowany w tym obszarze przesłać na ten sam obszar”. Jako przykład podał „dochód 
z alkoholu i ochrony środowiska”. W pozostałych przypadkach to Rada ma kompetencje. Tym razem Zarząd złożył taką propozycję, bo uznano, że na ten moment jest to wyjście optymalne. Dodał: „proszę o trochę kredytu zaufania”.
Wicestarosta Tarnogórski stwierdził, że co roku ma miejsce taka sama dyskusja i dodał „co roku niby Zarząd nie ma pomysłu co zrobić, skąd pozyskać pieniądze na drogi”. Przypomniał, że zawsze jedyną metodą pozyskania środków było pójście do banku, żadnej innej metody nie widział. Dodał: „można oczywiście wejść w programy i my w nie wchodzimy, tylko żeby wchodzić w programy, trzeba mieć wkład własny, a Pani radna ciągle o tym zapomina”. Następnie powiedział, że w przypadku edukacji sytuacja faktycznie powtarza się co roku, bo do budżetu wpisywanych jest wiele przedsięwzięć 
i inwestycji, na które Powiatu nie stać. Ale jest nadzieja, że może uda się coś sprzedać i tą lukę wypełnić. W sytuacji, gdy nie pozyskuje się dochodów ze sprzedaży, to trzeba te pieniądze „pościągać” i są braki i dodał: „tak jakby Pani radna tego nie wiedziała i ciągle, co roku słyszę te same hasła”. Zwrócił się do radnej Krystyny Kosmali słowami: „jeśli Pani ma pomysły na pozyskanie środków, to bardzo proszę, jesteśmy otwarci, ale jeszcze nie słyszałem nigdy żadnego wniosku, żadnej propozycji. Proszę z jakimś wnioskiem wyjść”.
Radny Józef Korpak zapytał: „dlaczego Powiat Tarnogórski nie pobiera opłat za reklamę na polu, 
na skrzyżowaniu Obwodowej i Nakielskiej stoi słup reklamowy, mega reklama, gdzie za kadencji 2006-2010 pobieraliśmy opłaty za reklamę. Co się dzieje z opłatami za reklamę w pasie drogowym umieszczaną przez kogokolwiek?”.

Skarbnik Powiatu odpowiedział: „są takie opłaty, w pasie drogowym wszystkie reklamy są opłacane”.
Radny Józef Korpak zapytał: „kto kontroluje liczbę i wymiary reklam umieszczonych w pasie drogowym dróg powiatowych?”. Stwierdził, że jest bardzo wiele rzeczy, które są „nieprawnie stawiane”. Dodał: „źródeł pozyskania środków jest naprawdę sporo, tylko trzeba się za to konkretnie zabrać”. Przypomniał, że były zgłaszane inne pomysły. Na realizację zadań z zakresu administracji rządowej z budżetu Powiatu co roku Wojewodzie jest przekazywana kwota 2 000 000 złotych 
na realizację jego zadań i dodał: „i co nie ma możliwości odzyskania tych pieniędzy, nie ma możliwości upomnienia się o te pieniądze? Ja powiem tak Panie Wicestarosto i cały Zarządzie: dajcie szansę innym ludziom, którzy tam zasiądą na waszym miejscu i zrobią co trzeba. A wy tylko oczekujecie od nas pomysłu, żebyśmy wam podsuwali, a wy będziecie siedzieć i za brak pomysłu brać kasę. Tego pan oczekuje tak? Dajcie szansę innym w końcu”.

Przewodniczący Rady Powiatu przywołał radnego Józefa Korpaka „do rzeczy”.
Starosta Tarnogórski powiedział: „to już jest hipokryzja do potęgi nie wiem jakiej. Pan Józef Korpak miał swój czas i wykorzystał jak wykorzystał, Powiat Tarnogórski jest w Programie naprawczym, tutaj grzmiał o dochodach. Ja przypomnę tutaj jeden rok. Zaplanował 13 003 700, wykonanie 416 498 
co daje 3,2%”. Wyjaśnił, że mówi o sprzedaży działki przy Lotnisku. Następnie zwrócił się do radnego Józefa Korpaka słowami: „niech Pan się nie popisuje, tu nie jest miejsce na popisy. Jak Pan chce się popisywać, to niech Pan wyjdzie za drzwi, spotka się z TG Stacją i tam Pan może się popisywać, 
ale nie tutaj gdzie merytorycznie chcemy pracować nad budżetem Powiatu Tarnogórskiego”.

Radny Kazimierz Gwóźdź powiedział, że nie może się zgodzić z tym, że zabiera się wszystkie pieniądze z ZDP a teraz jest ostatni czas na to żeby „połatać” drogi powiatowe. Dodał: „ja protestuję, proszę nie zabierać tych pieniędzy z ZDP. Drogi trzeba połatać, społeczeństwo musi jeździć bezpiecznie. Sprzeciwiam się i będę głosował przeciwko tej uchwale”.
Radny Stanisław Wieczorek przypomniał, że wiosną składał interpelację na temat remontu 65 m chodnika przy ul. Dworcowej w Miasteczku Śląskim, który jest jedynym bezpiecznym łącznikiem 
dla dzieci uczęszczających do szkoły podstawowej i gimnazjum, jak również mieszkańców udających się do kościoła. Otrzymał odpowiedź: „Program naprawczy, brak środków”. Dodał: „dlatego też będę przeciwny tej uchwale, bo wydaje mi się, że znowu coś gdzieś odbiega w siną dal, ale dobrze, 
że przynajmniej wiem, że to finansowo nie będzie możliwe, a nie politycznie”.
Skarbnik Powiatu powiedział, że Zarząd dając taką propozycję przemyślał kwestię. Przy pewnych ograniczeniach wybory i decyzje są trudne i „trzeba tą biedę podzielić”. Nie jest też tak, że wszystko co zostało wygospodarowane na drogach, zostało przekazane na inne zadania. Przypomniał, 
że oszczędności z dróg było około 900 000 złotych i 280 000 złotych pozostało na planie ZDP. Wybór jest trudny, ale należy go dokonać.
Radny Józef Korpak powiedział, że chce powrócić do historii i dodał: „13 000 000 złotych 
ze sprzedaży mienia było chyba w budżecie roku 2009, z czego 9 000 000 złotych miało pochodzić 
ze sprzedaży trzech działek, 10 hektarów wokół lotniska. Życzę Panu, Panie Starosto Burdziak, żeby Pan takie działki wokół lotniska pozyskał, bo chce przypomnieć, że komunalizację tych działek przeprowadził Zarząd pod moim kierownictwem”. Dodał, że działki zostały skomunalizowane 
i wystawione na sprzedaż według operatu szacunkowego. Działki zostały wycenione na około 9 000 000 złotych, ostatecznie sprzedaż skończyła się w roku 2011. Niestety procedura sprzedaży trwała, sprawa była dość skomplikowana, w konsekwencji musiał to kupić Marszałek Województwa. Sprzedaż została sfinalizowana na poziomie 5 500 000 złotych i dodał: „więc ja życzę obecnemu Zarządowi Powiatu, żeby chociaż jedną transakcję taką w ciągu najbliższych czterech lat przeprowadził i wtedy może się równać ze mną”.
Radna Krystyna Trzęsiok zapytała czy będzie zrealizowany zapis w budżecie na 2015 rok dotyczący chodnika w ciągu ul. Pyskowickiej w Łubiu. Przypomniała, że w tym roku na ten cel była przeznaczona kwota 75 000 złotych. Mieszkańcy pytają czy zostanie to zrealizowane. Ponadto zapytała czy Zarząd złożył wniosek do Programu Rozwoju Gminnej i Powiatowej Infrastruktury Drogowej na lata 2016
-2019. Pyta o to dlatego, że Rada Gminy Zbrosławice podjęła uchwałę w sprawie pomocy finansowej dla Powiatu Tarnogórskiego i Przewodniczący Rady Gminy pytał czy coś na ten temat jest jej wiadomo, czy została podjęta taka uchwała.
Wicestarosta Tarnogórski odnosząc się do pierwszego pytania powiedział: „tam jest koniec dokumentacji i w tym roku jeszcze będą roboty wykonane. Tak że to jest zaplanowane i będzie zrobione. Może nie w całym zakresie jak było zaplanowane, ale z pewnością będzie”. Następnie odnosząc się do kwestii współpracy z Gminą Zbrosławice i ww. programu powiedział, że zostanie złożony wniosek do Programu Rozwoju Obszarów Wiejskich.

Radna Krystyna Trzęsiok powiedziała, że Przewodniczący Rady Gminy poinformował ją, że wniosek miał być złożony do końca miesiąca października br.
Wicestarosta Tarnogórski odpowiedział: „tak, ale okazało się, że przyszło drugie rozporządzenie, które mówi o tym, że wkład własny będzie musiał stanowić 50%, w związku z czym było spotkanie z Wójtem 
i z Panem Dyrektorem, ja również brałem udział w tym spotkaniu i uzgodniliśmy, że skoro nie mamy na wkład własny tych pieniędzy i z 3 200 000 złotych zeszła nam kwota całościowa tego zadania 
do 1 850 000 złotych i wkład własny się zwiększył, okazało się że jest drugie rozwiązanie, kolejny program operacyjny Program Rozwoju Obszarów Wiejskich, tam dofinansowanie wynosi 66,3% 
w związku z czym doszliśmy do wniosku, że w tym programie będziemy to zadanie właśnie składać 
i realizować. Tak, że jest to z Wójtem uzgodnione, było spotkanie”.
Radna Maria Ożga powiedziała, że chce usprawiedliwić swoje głosowanie, bo będzie głosowała 
za podjęciem tej uchwały, ponieważ „jest to potrzeba wyższego rzędu”. Chce również poinformować opinię publiczną, że w 2005 roku był prowadzony audyt w oświacie, o czym dowiedziała się 
na wczorajszym posiedzeniu Komisji Budżetu i Finansów i dodała: „w ciągu 10 lat jeżeli tu w powiecie byłyby prowadzone konkretne ruchy w oświacie, analizowane wydatki, no mam nadzieję że takich dyskusji jak dzisiaj na sesji Rady Powiatu byłoby znacznie mniej”. Ponadto powiedziała: „jeżeli 
w oświacie nie zostaną popełnione radykalne zadania, mające na celu analizę tych wydatków, 
no to w przyszłym roku według moich obliczeń będzie do przesunięcia z innych działów około 4 000 000 złotych. Znowu będzie dyskusja na ten temat z jakiego działu wziąć, żeby ratować 
tą edukację”. Następnie powiedziała, że na wczorajszym posiedzeniu Komisji Budżetu i Finansów Starosta poinformował, że audyt w tym dziale został rozpoczęty, został powołany zespół, więc czeka 
z niecierpliwością na informację w jakim kierunku należy pójść. Jest to trochę późno, ale lepiej późno niż wcale. Dodała: „mamy Program naprawczy no i wspólnie tutaj wszyscy radni powinniśmy się zastanowić. Przed nami niepopularne decyzje, mam nadzieję, że nie likwidacji szkół a połączenia”. 
Po czym powiedziała, że będzie głosowała za podjęciem uchwały i dodała: „potrzeba wyższego rzędu, 1 000 000 złotych na oświatę, szkoda tylko tych dróg”.
Radna Krystyna Kosmala przypomniała, że nie udzielono odpowiedzi na jej pytanie: „ile pieniędzy 
do końca roku musimy przesunąć na działy oświatowe, żeby zamknąć rok”. Dodała: „chciałabym określenia szacunkowej wartości wszystkich zobowiązań, których płatność prolongowaliśmy na rok przyszły, jaki to jest rząd wielkości, żebyśmy mieli świadomość, że oprócz dołożenia konkretnej kwoty w tym roku, jeszcze znaczącą część płatności przesunęliśmy na rok przyszły, chodzi mi o kwoty”.
Skarbnik Powiatu odpowiedział, że „jest to w trakcie oszacowywania na podstawie informacji przekazanej przez wydział”. Dlatego nie może jeszcze podać konkretnej kwoty. Dodał: „wolałbym powiedzieć ile my jeszcze mamy i byśmy mogli dać”. To co Zarząd zaproponował, to są „pieniądze podstawowe” i nie ma już w budżecie większych pieniędzy, żeby można było mówić o „kolejnych bardzo wysokich środkach”. Na dzisiaj nie wie ile to może być. Liczy że będzie to w granicach 400 000 – 500 000 złotych.

Starosta Tarnogórski podziękował Przewodniczącej Komisji Budżetu i Finansów za „całościowe 
i odpowiedzialne spojrzenie na sytuację finansową Powiatu Tarnogórskiego jaka dzisiaj jest”. Następnie powiedział, że Zarząd Powiatu powołał zespół. Dodał: „zespół jest już w tych placówkach. Analizuje, liczy koszty, pracuje i ten raport, informuję Wysoką Radę, że mam nadzieję, że do połowy grudnia takie dostali zadanie, żeby przygotować materiał do analizy przez radnych, żebyśmy mogli 
w miesiącu styczniu podjąć radykalne, trudne, ale konieczne decyzje”. Zwrócił uwagę, że konieczne będą uzgodnienia z organem sprawującym nadzór pedagogiczny, z radami pedagogicznymi, związkami zawodowymi. Po czym powiedział: „wcześniej przespaliśmy te 10 lat”.
Radny Marcin Parys powiedział, że jako Przewodniczący Komisji ds. Infrastruktury i Środowiska ubolewa nad faktem, że przesuwane są środki z budżetu ZDP, jednakże martwi go to, że mając tyle różnych zadań tych środków nie wydatkowano na zadania związane z infrastrukturą drogową. Zdaje sobie sprawę z tego, że budżet na 2015 rok musi być doprowadzony do końca i zdaje sobie sprawę 
z tego, że konieczne będą przesunięcia na kolejnych sesjach po to, aby budżet zrealizować. Ubolewa nad przesuwaniem tych środków jednak jest za podjęciem tej uchwały, ponieważ listopad i grudzień nie są to miesiące, które sprzyjają prowadzeniu „zaawansowanych remontów, bądź prac na drogach powiatowych”.
Radny Józef Korpak powiedział, że Komisja ds. Infrastruktury i Środowiska jest właściwa do spraw dróg i zapytał jaką opinię wydała Komisja w sprawie projektu tej uchwały.
Przewodniczący Rady Powiatu odpowiedział, że Komisja ds. Infrastruktury i Środowiska 
nie opiniowała zmian w budżecie.
Radny Józef Korpak stwierdził, że bardzo nad tym ubolewa.
Przewodniczący Rady Powiatu poddał pod głosowanie ww. projekt uchwały.
Obecnych na sali 23 radnych.

„Za” podjęciem uchwały głosowało 18 radnych.

„Przeciw” głosowało 5 radnych.

Nikt nie „wstrzymał się” od głosu.

Uchwała nr XII/107/2015 Rady Powiatu Tarnogórskiego z dnia 27 października 2015 roku w sprawie zmian w budżecie Powiatu Tarnogórskiego na 2015 rok została podjęta wymaganą większością głosów. Uchwała stanowi załącznik nr 8 do niniejszego protokołu.
Ad. 9
Pan Cezary Baryłko Skarbnik Powiatu przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Tarnogórskiego na lata 2015-2026.
Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do Komisji Budżetu i Finansów z prośbą o przedstawienie opinii dotyczącej ww. projektu uchwały.

Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie zaopiniowała ww. projekt uchwały.

Radny Mariusz Kupny poprosił o określenie kwoty brakującej subwencji w przyszłym budżecie.

Skarbnik Powiatu odpowiedział, że subwencja na przyszły rok wynosi 59 790 000 złotych. Od roku 2013 obserwuje się jej dość wyraźny spadek. Plany przewidują dofinansowanie do tej subwencji 
w granicach do 1 500 000 złotych z dochodów własnych.

Przewodniczący Rady Powiatu poddał pod głosowanie ww. projekt uchwały.

Obecnych na sali 21 radnych.

„Za” podjęciem uchwały głosowało 15 radnych.

„Przeciw” głosowało 3 radnych.

2 radnych „wstrzymało się” od głosu.

1 radny nie głosował.

Uchwała nr XII/108/2015 Rady Powiatu Tarnogórskiego z dnia 27 października 2015 roku w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Tarnogórskiego na lata 2015-2026 została podjęta wymaganą większością głosów. Uchwała stanowi załącznik nr 9 do niniejszego protokołu.
Ad. 10
Pan Jarosław Ślepaczuk Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu przedstawił projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi złożonej przez pana Albina Szrama na Zarząd Powiatu Tarnogórskiego dotyczącej zaniechań i braku dbałości o stan techniczny drogi powiatowej nr 2352S łączącej miejscowości Boruszowice – Mikołeska – Kalety z jednoczesnym wnioskiem o wszczęcie postępowania przez Komisję Rewizyjną Rady Powiatu.
Radny Adam Morawiec powiedział: „wszystkim radnym, którzy będą głosowali za uznaniem skargi 
za bezzasadną polecam baśń Andersena „Król jest nagi”. Mam nadzieję, że w końcu jak małe dziecko zobaczycie, że król jest nagi”.
Pan Albin Szram Sołtys Mikołeski powiedział, że mieszkańcy Mikołeski od 2002 roku proszą 
o solidniejszy remont drogi. Na dzień dzisiejszy jest to tylko łatanie. Od Boruszowic do Mikołeski jest „względnie jako tako” natomiast od Mikołeski a dokładnie od przystanku w kierunku Kalet jest „katastrofa”. Odcinek drogi o długości około 1 km przez wieś jest nadal dziurawy, a 4 km przez las jest w ogóle nieprzejezdny. Po interwencjach droga jest robiona. Sama skarga obejmuje dwie kwestie zaniechanie i dbałość i dodał: „można powiedzieć, że zostały tematy porobione i na dzień dzisiejszy jest to zrobione”. Wicestarosta powiedział, że jak będą pieniądze, to w pierwszej kolejności będą robione drogi zewnętrzne, zasadnicze, podstawowe w powiecie, a dopiero później te boczne. Stwierdził: „jest to marzenie ściętej głowy, że kiedykolwiek, cokolwiek będzie robione, bo jak słyszymy Powiat ma takie, a nie inne problemy”. Pójście w wykonanie robót systemem gospodarczym przez Powiat też zaczyna przekraczać możliwości Powiatu. Nie jest zrobiony projekt, który dałby możliwość szukania pieniędzy z zewnątrz, „natomiast wewnątrz nic się nie dzieje”. W dniu dzisiejszym również zabrano z ZDP trochę pieniędzy. Dodał: „sądzę, że w przyszłym roku ponownie się spotkamy gdzieś w miesiącu czerwcu i wieś będzie znowu dochodziła interwencji”. Rozmawiał w ZDP w sprawie wycinki drzew z poboczy wzdłuż odcinka od Boruszowic do „drogi granicznej”, ale okazuje się, że jest problem. Temat miał być rozwiązany, ale nie został rozwiązany. Nawet nie było rozmowy na ten temat, chociaż w ZDP mówiono, że będzie takie spotkanie. Rozmawiał w Nadleśnictwie Brynek i taką informację mu przekazano. Wycięcie drzew z poboczy i rowów odwadniających nie jest chyba aż tak kosztowną sprawą. Drzewa wysadzają drogę i dodatkowo ją niszczą. Skarga polegała na tym, 
że oczekiwano nie zrobienia całości drogi w przeciągu bieżącego roku, lecz systematycznie i dodał: „potrzebne jest 500 m do zrobienia, za rok następnie 500 i tak po kolei, aż dojdziemy do sedna sprawy”. Drugim przedmiotem skargi było sporządzenie jakiegoś harmonogramu rzeczowo
-finansowego, który będzie odzwierciedlał cały zakres i termin wykonania tego wszystkiego. Trzecią sprawą jest uregulowanie stanu prawnego tej drogi. Dodał: „mówienie, że nie są to zaniechania jest chyba jakimś nieporozumieniem”.
Radny Michał Sporoń zapytał: „Panie Sołtysie a jak wyglądały plany przed wyborami na tą drogę, 
bo ja nie byłem tutaj tak bardzo zaangażowany. To nie jest też mój okręg wyborczy. Chciałbym wiedzieć jak plany się kształtowały przed wyborami tutaj Rady Powiatu, czy coś wiedzieliście więcej, miała być ta droga realizowana?”.
Pan Albin Szram odpowiedział: „ja tego tematu nie będę ruszał, słowa padły, ale dajmy temu spokój. Istotą sprawy jest to, żeby pociągnąć temat do przodu”. Ponadto powiedział: „jestem za tym, żeby pójść do przodu i żebyśmy zaczęli po kolei, rok w rok, 500 m, 500 m itd, dojedziemy do końca, będziemy robić i wszyscy będą szczęśliwi”.
Członek Zarządu Powiatu Andrzej Elwart powiedział: „w poprzedniej kadencji udało mi się namówić Radę żebyśmy tam zrobili 600 m nakładki, po czym mieszkańcy mi podziękowali, a Pana strona gdzie Pan tam siedzi, sprawdzali PESEL’e czy ci ludzie naprawdę mieszkają na Mikołesce, którzy 
mi dziękowali. A prasa która jest od was uzależniona nazwała tą drogę Aleją Elwarta. Tak się kończy dobra wola i chęć poszukania 200 000 złotych na 600 m nakładki”.
Radny Józef Korpak powiedział: „ja myślę, że dzięki temu, że prasa nagłośniła pracę radnego Elwarta, to między nami jest obecny, bo tak to może mogłoby być różnie”. Następnie powiedział, że Komisja Rewizyjna zgłosiła postulat, żeby zlecić opracowanie wieloletniego planu remontów i modernizacji dróg powiatowych na lata 2016-2018 i zapytał co na to Starosta i Zarząd.
Przewodniczący Rady Powiatu zapytał czy Zarząd w tym temacie podjął jakieś działania.

Wicestarosta Tarnogórski odpowiedział: „z pewnością podejmiemy, jak najbardziej”.
Radny Józef Korpak przypomniał, że w poprzedniej kadencji Rada Powiatu uchwaliła zobowiązanie dla Zarządu, żeby taki program opracowano i dodał „wówczas Pani Starosta Ekkert napisała 
do Wojewody, że to jest bezprawne działanie Rady, żeby uchylił tą uchwałę i Wojewoda uchylił tą uchwałę i przez cztery lata żeśmy pracowali bez takiego programu”. W minionych kadencjach taki wieloletni program modernizacji i remontów na drogach istniał. Poprzednia kadencja w tym zakresie stanowi „wyłom” i ma nadzieję, że obecna tego „wyłomu” nie będzie poszerzać.
Radny Adam Morawiec odniósł się do wypowiedzi Członka Zarządu Powiatu Andrzeja Elwarta 
i powiedział: „skoro mieszkańcy dziękują, to nie rozumiem dlaczego kierują do nas skargi”.
Członek Zarządu Powiatu Andrzej Elwart powiedział: „a ja myślałem, że Pan powie czy wszystkie PESEL’e były dobre”.

Radny Jarosław Ślepaczuk powiedział, że większość członków Komisji zapoznała się w terenie 
ze stanem drogi i są świadomi tego, że stan nawierzchni nie jest dobry, że w wielu miejscach wymaga naprawy i remontu. Natomiast głównym przedmiotem skargi były zaniechania i brak działań. Komisja nie dostrzegła zaniechań, bo działania były podejmowane i stąd taki werdykt. Natomiast Pan Sołtys sam wielokrotnie podkreślał, że to są zaniedbania od roku 2002. Następnie powiedział, że droga 
ma mniejsze natężenie ruchu, co nie oznacza, że droga ta nie wymaga remontów. Przypomniał, 
że w dniu dzisiejszym Rada debatowała nad zmianami do uchwały budżetowej i dodał: „ja dlatego, kiedy kierowaliście materiał do Komisji Rewizyjnej, byłem zwolennikiem zwołania komisji doraźnej, aby nie robić sobie właśnie takich rzeczy, że my mamy uznać skargę nawet za zasadną czyli zgodnie 
z prawem powinniśmy wskazać jakie działania Zarząd powinien przyjąć, żeby tą sytuację uzdrowić 
i co napiszemy za chwilę głosując taki projekt uchwały. Dlatego myślę, że ten temat działań oświatowych jest bardzo istotny i ma przełożenie na drogi w przyszłym roku i ja chciałbym, żeby taki plan modernizacji i remontów dróg został przyjęty, bo uspokoi to sytuację wśród mieszkańców”. 
Gdy będzie plan wówczas trudniej będzie się wycofać, a teraz na każdej sesji mogą być zdejmowane środki z dróg. Podkreślił, że co do stanu technicznego drogi Komisja zgłosiła uwagi w dyskusji i nikt nie mówił, że stan drogi odpowiada wysokim standardom. Niestety podobny stan dotyczy wielu dróg powiatowych i jest wielka potrzeba wspólnych działań przez trzy lata, żeby choć trochę ten stan poprawić.
Radny Michał Sporoń powiedział: „jak o prasie mówimy, to nie wiem co miał na uwadze w myślach pan Członek Zarządu. Mówimy o Nowym Przeglądzie tak? Tarnogórskim?”.
Członek Zarządu Powiatu Andrzej Elwart odpowiedział: „a ja myślałem, że Pan jest inteligentniejszy” 
i dodał: „Pan dobrze wie, która prasa dostaje z Miasta ile pieniędzy na reklamę i na takie właśnie działania, dobrze Pan wie”.
Pan Albin Szram powiedział, że w 2013 roku droga była przewidziana do remontu w całości, była 
w zadaniach Powiatu, ale „jakimś cudem w następnej kadencji wypadła z realizacji” i stwierdził, 
że mówienie, że dzisiaj wprowadzimy, a jutro wyrzucimy, to jest takie nie do końca”.
Radny Stanisław Torbus zgłosił wniosek o zakończenie dyskusji i dodał: „z tego co ja słyszę, to już wychodzimy poza pewną kulturę rozmowy”.
Przewodniczący Rady Powiatu powiedział, że udziela głosu Członkowi Zarządu Powiatu i kończy dyskusję.
Członek Zarządu Powiatu Andrzej Elwart powiedział: „ja chciałem przypomnieć mieszkańcom Mikołeski, że kiedyś byłem w Klubie Radnych ówczesnego Starosty Pana Józefa Korpaka, który starał się o te pieniądze na tą drogę. Byliśmy tam z Panem radnym obecnym i Pan radny chyba 
to potwierdzi na spotkaniu w zamku, które się odbyło w Tworogu, gdzie mieszkańcy nas zaatakowali, ówcześni mieszkańcy, nie wiem czy wszyscy jeszcze żyją , którzy nas zaatakowali, że po to zbudowali się na Mikołesce i kupili działki, żeby nie mieć autostrady Tworóg – Kalety, prawda Panie radny?”.
Radny Józef Korpak odpowiedział: „potwierdzam”.
Przewodniczący Rady Powiatu poddał pod głosowanie ww. projekt uchwały.

Obecnych na sali 21 radnych.

„Za” przyjęciem uchwały głosowało 12 radnych.

„Przeciw” głosowało 3 radnych.

6 radnych „wstrzymało się” od głosu.

Uchwała nr XII/109/2015 Rady Powiatu Tarnogórskiego z dnia 27 października 2015 roku w sprawie rozpatrzenia skargi złożonej przez pana Albina Szrama na Zarząd Powiatu Tarnogórskiego dotyczącej zaniechań i braku dbałości o stan techniczny drogi powiatowej nr 2352S łączącej miejscowości Boruszowice – Mikołeska – Kalety z jednoczesnym wnioskiem o wszczęcie postępowania przez Komisję Rewizyjną Rady Powiatu została podjęta wymaganą większością głosów. Uchwała stanowi załącznik nr 10 do niniejszego protokołu.
Przewodniczący Rady Powiatu ogłosił przerwę.
Wznowiono obrady po przerwie.
Ad. 11
Przewodniczący Rady Powiatu przedstawił „Analizę oświadczeń majątkowych radnych Powiatu Tarnogórskiego – V kadencja” (załącznik nr 11). Ponadto przedstawił Informację dotyczącą oświadczeń majątkowych złożonych Wojewodzie Śląskiemu przez Przewodniczącego Rady Powiatu Tarnogórskiego oraz Starostę Tarnogórskiego za rok 2014.
Starosta Tarnogórski przedstawił „Informację Starosty Tarnogórskiego z przeprowadzonej analizy oświadczeń majątkowych” (załącznik nr 12).
Ad. 12
Przewodniczący Rady Powiatu przypomniał, że w tym punkcie radni mogą również zadać pytania 
do sprawozdania Starosty.
Radny Józef Korpak powiedział, że ma interpelacje w sprawie remontu zawalonego fragmentu Głębokiej Sztolni „Fryderyk” oraz projektów inwestycji drogowych zgłoszonych przez Zarząd Powiatu Tarnogórskiego do „Programu rozwoju gminnej i powiatowej infrastruktury drogowej na lata 2016
-2019”. Następnie poprosił o przesłanie na konto e-mailowe analizy oceny kosztów funkcjonowania placówek oświatowych Powiatu Tarnogórskiego oraz Strategii Rozwoju Szkolnictwa Zawodowego, które zgodnie z tym co zostało powiedziane są już na ukończeniu. Następnie odniósł się 
do sprawozdania Starosty i likwidacji Kaletańskich Zakładów Celulozowo-Papierniczych i zapytał kiedy likwidacja się zakończy. Jeżeli Starosta nie wie kiedy, to prosi o to, aby zwrócił się z takim pytaniem 
do Wojewody. Starosta Tarnogórski jako zarządzający mieniem Skarbu Państwa ma wierzytelności wynikające z opłat i podatków i może uda się kwotę wierzytelności odzyskać. Następnie odniósł się 
do kwestii „nieodpłatnej pomocy prawnej oraz edukacji” i zapytał: „kto za tą bezpłatną pomoc zapłaci 
i jaka to będzie kwota?”. Poprosił o informację w skali roku.
Starosta Tarnogórski odnosząc się do analizy oceny kosztów funkcjonowania placówek oświatowych Powiatu Tarnogórskiego powiedział, że 12 października br. Zarząd Powiatu przyjął stosowne uregulowania i w uchwale Zarządu został określony termin dla tego zespołu do 15 grudnia br., 
tak żeby Rada miała czas pochylić się nad tym materiałem i przyjąć odpowiednie uchwały. Odnosząc się do kwestii likwidacji Kaletańskich Zakładów Celulozowo-Papierniczych powiedział, że likwidacja trwa już bardzo długo i dodał: „i nikt wcześniej, również Pan jako Starosta, czy przez wiele kadencji członek różnych zarządów, Pan właśnie w tych zarządach uczestniczył, nikt wcześniej nie podejmował takich odważnych decyzji, żeby zdjąć egzekucję przynajmniej w zakresie mieszkań, żeby udostępnić, umożliwić wykup tym mieszkańcom, tym najemcom te mieszkania”. Przyznał, że wiele zależy 
od Wojewody i współpraca w tej kadencji uległa natężeniu i oczekuje, że przyniesie w najbliższym czasie konkretny efekt, także z tego powodu, że zmienił się likwidator, z którym współpraca jest 
na zupełnie innym poziomie. Dodał, że ustawa o samorządzie powiatowym obliguje do tego, żeby mieszkańcom Powiatu stwarzać warunki do życia i rozwoju.
Przewodniczący Rady Powiatu przypomniał, że zgodnie ze Statutem wygłoszone interpelacje, zapytania i wnioski należy złożyć na piśmie.
Wicestarosta Tarnogórski odniósł się do prośby radnego Józefa Korpaka dotyczącej programu szkolnictwa zawodowego i wyjaśnił, że Wojewódzki Ośrodek Metodyczny, który przygotowuje 
to opracowanie zwrócił się z prośbą o przedłużenie terminu do dnia 30 listopada br. i wyrażono zgodę. Na sesji w grudniu Zarząd zamierza to opracowanie przedstawić Radzie do akceptacji w formie uchwały.
Radny Michał Sporoń odniósł się do oświadczenia Starosty opublikowanego na stronie internetowej Powiatu dotyczącego porozumienia zawartego przez związki zawodowe. W końcowej części tego oświadczenia pojawia się stwierdzenie: „Starosta informuje, iż przeprowadzona kontrola u pracodawcy przez PIP w Katowicach nie stwierdziła jakichkolwiek przypadków dyskryminacji”. Poprosił 
o udostępnienie protokołu z tej kontroli. Następnie zapytał: „co się stało z Panią asystent, 
bo w Gwarku z dnia 13 października w odpowiedzi na zapytanie dziennikarza o doradców, 
o asystentów pisze brak asystentów. Co się stało, czy ona pracuje tutaj, co było powodem nieistnienia w odpowiedzi Pani asystent?”.
Starosta Tarnogórski odpowiedział: „była Pani asystent żyje i pracuje”.
Radna Krystyna Kosmala zapytała kiedy zostanie „uruchomione” zamówienie publiczne 
na prowadzenie eksploatacji oczyszczalni ścieków po Zakładach Chemicznych. Obowiązująca umowa kończy się 31 grudnia br. a procedury związane z wyłonieniem wykonawcy tej usługi trwają wiele tygodni. Poprzednio wyłoniono wykonawcę na niespełna pół roku i uważa, że „zaniechanie działań 
w tym zakresie jest niezwykle szkodliwe”. Skoro nie ma ogłoszenia na stronie BIP, jest to już zaniechanie. Przypomniała, że procedura w 2010 roku, od ogłoszenia do wyłonienia wykonawcy,
z przejściem wszystkich szczebli odwoławczych trwała ponad 8 miesięcy. Następnie zapytała czy został dotrzymany termin 16 października br. jako nieprzekraczalny termin negocjacji z NFOŚiGW 
w Warszawie. Termin ten został podany na ostatniej sesji i radni mieli otrzymać kopię przekazanych dokumentów. Ponieważ radni nie otrzymali tych dokumentów, to pyta czy są kontynuowane rozmowy 
z NFOŚiGW i na jakim są etapie. Ponadto zapytała czy podawane kwoty programu operacyjnego Infrastruktura i Środowisko planowane do wykorzystania w bieżącym okresie programowania
na działania 2.5 czyli około 400 000 000 złotych i alokacja tegoroczna czyli 40 000 000 złotych, 
to są środki, które wystarczą na to, aby pokryć oczekiwane przez Powiat środki finansowe 
na realizację zadania dotyczącego Zakładów Chemicznych. Ponadto zapytała na ile zostały rozpoczęte działania związane z realizacją decyzji z roku 2007, czy też egzekucją tej decyzji wobec Zakładów Chemicznych. Na poprzedniej sesji Naczelnik Wydziału Ochrony Środowiska i Rolnictwa mówiła, że nadal czeka na dokumenty, więc pyta czy w ciągu minionych dni „dalej bezczynnie oczekujemy, że ktoś nam coś przyśle czy też były jakiekolwiek działania podejmowane?”. Następnie przypomniała sprawę dotyczącą zajęcia komorniczego jakie miało miejsce w 2011 roku oraz procesu z bankiem PKO i zapytała czy pozew, o którym mówiono został w końcu sformułowany i czy został złożony, bo od ubiegłej kadencji mówi się, że prace kancelarii prawnej są na ukończeniu i będzie pozew przeciwko bankowi. Zapytała na jakim to jest etapie. Dodała, że ostatnia informacja z kwietnia tego roku mówiła, że już lada dzień to stanie się faktem. Następnie zapytała czy został ustalony termin spotkania z mieszkańcami wsi Ossy w sprawie stanu dróg powiatowych ul. Wyzwolenia w Ossach 
i ul. Sobieskiego w Tąpkowicach i w jakim terminie to spotkanie odbędzie, bo odpowiedź przekazana przez Zarząd Dróg Powiatowych, który był drugim z adresatów tego wniosku jest niepokojąca. Dodała: „ja proponuję żebyśmy jednak mimo wszystko jako samorządowcy otwarli się na tych ludzi i nie zbywali ich aroganckimi stwierdzeniami, że władza wie co robi i władza nie widzi potrzeby spotykania się z mieszkańcami”.
Przewodniczący Rady Powiatu zapytał czy Starosta odniesie się do wypowiedzi radnej.
Starosta Tarnogórski odpowiedział: „mnóstwo tych zapytań, tak że proszę na piśmie, żeby zostały złożone”.

Członek Zarządu Powiatu Andrzej Elwart powiedział: „Zakłady Chemiczne są na takim etapie, że jest wyłoniony ekspert. To taka bardzo ważna osoba, która później będzie nas reprezentować w różnych procesach odwoławczych” i jest przygotowywana specyfikacja. Ponadto powiedział, 
że dotychczasowy naczelnik wydziału odszedł, a drugi dopiero się wdraża i dodał: „wszystko jest pod kontrolą i Pani radna dostanie szczegółową odpowiedź na piśmie”.
Radna Krystyna Trzęsiok złożyła ustnie i pisemnie następujące zapytania:

1) w sprawie terminu montażu lustra drogowego na ul. Tarnogórskiej w Kamieńcu (załącznik nr 13),

2) w sprawie realizacji wniosków rodziców dotyczących przeniesienia Powiatowego Młodzieżowego Domu Kultury (załącznik nr 14).

Pan Eugeniusz Wesołek Dyrektor Zarządu Dróg Powiatowych w Tarnowskich Górach odpowiedział, że do każdego postawienia znaku czy lustra potrzebny jest projekt organizacji ruchu i musi sprawdzić na jakim etapie sprawa się znajduje. Jeżeli wniosek został pozytywnie rozpatrzony i zatwierdzony,
to będzie realizowany.
Radny Kazimierz Gwóźdź złożył ustnie i pisemnie wniosek w sprawie robót cząstkowych na drogach powiatowych w Radzionkowie (załącznik nr 15).
Radny Gustaw Jochlik nieetatowy Członek Zarządu Powiatu odniósł się do wypowiedzi radnego Józefa Korpaka w punkcie dotyczącym Programu współpracy z organizacjami pozarządowymi 
i powiedział: „radny Józef Korpak w tej materii zabierał głos i gdybym go nie znał, to bym powiedział 
a cóż to za człowiek zabiera głos. Zupełnie nieprzygotowany, o czym on mówi, ale znam go i dlatego strasznie się dziwię. No bo jeżeli chce się zabierać głos, to trzeba dokładnie przeczytać co pisze 
w ustawie o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie”.
Radny Józef Korpak zwrócił się do Przewodniczącego Rady Powiatu z prośbą o przywołanie radnego Gustawa Jochlika „do rzeczy” i zwrócił uwagę, że rozpatrywany jest punkt 12.

Przewodniczący Rady Powiatu przywołał radnego Gustawa Jochlika „do rzeczy”.

Radny Gustaw Jochlik powiedział, że radny Józef Korpak nie zauważył jednej prostej rzeczy i dodał, że na ten rok było wpisane nie mniej niż 50 000 złotych, na przyszły rok wpisano już nie mniej niż 100 000 złotych i dodał: „jak można takich prostych rzeczy nie zauważyć. To jest po prostu zwykła złośliwość”. Zaapelował do radnego, „aby jednak uprawiać mniej polityki, a zająć się bardziej merytoryczną stroną zagadnienia”.

Ad. 13
Przewodniczący Rady Powiatu przedstawił sprawozdanie z bieżącej działalności (załącznik nr 16).
Radny Adam Morawiec powiedział, że jak rozumie na przyszłej sesji punkt „Interpelacje, zapytania, wnioski i oświadczenia radnych” znajdzie się w porządku obrad zaraz po punkcie „Sprawozdanie Starosty z działalności Zarządu Powiatu i wykonania uchwał Rady Powiatu”.

Przewodniczący Rady Powiatu odpowiedział: „tak, na końcu sesji”.

Ad. 14
Starosta Tarnogórski w imieniu Zarządu Powiatu Tarnogórskiego zaprosił radnych na uroczystość zakończenia III kadencji Powiatowej Społecznej Rady ds. Osób Niepełnosprawnych, która odbędzie się 28 października br. w Centrum Kultury Śląskiej w Nakle Śląskim. Ponadto zaprosił radnych 
na obchody Święta Niepodległości oraz przedstawił program obchodów. Następnie poinformował 
o korespondencji, którą otrzymał z Sekretariatu Górnictwa i Energetyki Niezależnego Samorządnego Związku Zawodowego „Solidarność”, Posła na Sejm RP Jana Kazimierczaka oraz Dyrektora Generalnego Tour de Pologne.
Przewodniczący Rady Powiatu poinformował, że kolejna sesja Rady Powiatu odbędzie się w dniu 
24 listopada br.

Ad. 15
Wobec wyczerpania porządku obrad o godzinie 14.20 Przewodniczący Rady Powiatu zamknął posiedzenie XII sesji Rady Powiatu.
Przewodniczący Rady Powiatu

(-) Adam Chmiel
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