PROTOKOL NR 12/26 Z POSIEDZENIA KOMISJI SKARG,
WNIOSKOW I PETYCJI RADY POWIATU TARNOGORSKIEGO W DNIU
14 KWIETNIA 2026 ROKU

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Powiatu
Tarnogorskiego Janusz Parkitny na podstawie listy obecnosci (zatacznik
nr 1) stwierdzit prawomocnosc¢ obrad - 5 radnych obecnych. W zwigzku
z koniecznoscig rozpoznania skargi pana A.Ch. zaproponowat
wprowadzenie do porzadku obrad jako pkt 2: ,rozpoznanie skargi pana
A.Ch. na Staroste Tarnogorskiego” i poddat pod gtosowanie nastepujacy
porzgdek obrad:

1) rozpoznanie skargi pana M.P. na Staroste Tarnogorskiego,
2) rozpoznanie skargi pana A.Ch. na Staroste Tarnogorskiego,
3) przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia komisji,

4) sprawy biezgce.

n 14

Wyniki gtosowania: obecnych - 5, ,za” - 5, ,przeciw” - 0, ,wstrzymato sie

- 0, nie gtosowato - 0. Porzadek obrad zostat przyjety.
Ad 1)

Przewodniczacy Komisji przypomniat tres¢ skargi pana M.P. na Staroste

Tarnogdrskiego (zatacznik nr 2).

Irena Gatys naczelnik Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa (OSR)
odniosta sie do zarzutéw postawionych w skardze. Pismo, znak
OSR.0121.21.2026 z dnia 26 marca 2026 roku stanowi zatacznik nr 3 do

protokotu.
Radny Artur Maligtdwka zapytat: ,,co Starosta powinien egzekwowac”?

Naczelnik OSR odpowiedziata, ze do konca nie wie, poniewaz nie jest

w posiadaniu decyzji, ktorg wydaty ,Wody Polskie”. Do Starostwa wptynat
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tylko tytut wykonawczy, ktory jest konsekwencjg wczesniej wydanej

decyzji.

Jolanta Gruca starszy inspektor w OSR powiedziata, ze po interwencji
pracownikéw Starostwa Powiatowego wniosek ,zostat wtasciwie

sformutowany z zadaniem wszczecia postepowania egzekucyjnego”.
Radny Artur Maligtdwka zapytat o jakim urzgadzeniu wodnym jest mowa.

Starszy inspektor w OSR odpowiedziata, ze do dzisiaj nie wie, poniewaz nie

jest w posiadaniu decyzji.

Przewodniczacy Komisji podkreslit, ze nie jesteSmy organem, do ktorego

powinno to wptynac.

Radny Piotr Skrabaczewski zapytat czy skarzacy w jakikolwiek sposdb

kontaktowat sie z pracownikami Wydziatu.
Naczelnik OSR odpowiedziata, ze nie.

Adam Chmiel Starosta Tarnogoérski wskazat, ze skarzacy sktada bardzo
duzo wnioskdéw o udostepnienie informacji publicznej. Nastepnie podat

przyktady ztozonych wnioskow.

Radny Krzysztof Banek stwierdzit, ze ze strony Starostwa Powiatowego nie

byto zadnej korespondencji pisemnej.

Starszy inspektor w OSR podkreslita, ze cata korespondencja byta

prowadzona pomiedzy Gming Ozarowice a ,Wodami Polskimi”.

Przewodniczacy Komisji zaproponowat, aby uznaé skarge za bezzasadna.

14 14

Wyniki gtosowania: obecnych - 5, ,za” - 5, ,przeciw” - 0, ,wstrzymato sie

- 0, nie gtosowato - 0. Projekt uchwaty stanowi zatgcznik nr 4.
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Ad 2)

Przewodniczacy Komisji przypomniat tres¢ skargi pana A.Ch. na Staroste

Tarnogorskiego (zatacznik nr 5).

Starosta Tarnogorski podkreslit, ze droga tgczy Mikoteske z Boruszowicami.
W przekonaniu Starosty jest to droga lesna a nie droga powiatowa. Uwaza,

Ze tg droge nalezy doprowadzi¢ do stanu przejezdnosci.

Dariusz Wysypot cztonek Zarzadu Powiatu Tarnogdrskiego przypomniat,

ze dtugos¢ drog powiatowych na terenie powiatu tarnogdrskiego wynosi
285 km. Podkreslit, ze od dwdch lat stan drog powiatowych sie poprawia.
Niestety jest jeszcze wiele do zrobienia. Coroczny raport pokazuje, ze aby
doprowadzi¢ stan drég do poziomu zadowalajacego niezbedna bytaby
kwota 300-400 min zt. Po czym powiedziat, ze na dzien dzisiejszy nie ma
funduszy zewnetrznych, z ktérych mozna pozyskac srodki na modernizacje
drég. Jedynym takim funduszem jest fundusz rozwoju drdg. Jednoczesnie
w tych 285 km drdg tylko czesé jest drogami stricte powiatowymi, czyli
drogami, ktdre spetniajg wszystkie kryteria okreslone w rozporzadzeniu.
Po czym dodat, ze ponad 30 km drdg jest drogami leSnymi i sg planowane
dziatania zmierzajace do przekazania tych drég ,Lasom”. Jedng z takich
drdg jest droga, o ktérej mowa w skardze. Nastepnie podkreslit, ze wiele
drég powinno zosta¢ przekazanych Gminom. Ponadto podkreslit, ze Zarzad
Drég Powiatowych (ZDP) podjat juz dziatania na drodze, o ktérej mowa

w skardze.

Michalina Zyta dyrektor ZDP odniosta sie do zarzutéw postawionych
w skardze. Pismo, znak ID.0012.2.2026 z dnia 10 kwietnia 2026 roku

stanowi zatacznik nr 6 do protokotu.

Wywigzata sie dyskusja na temat stanu drog, kosztéw remontow,
niezbednych prac na drogach powiatowych oraz mozliwosci pozbawienia

drég kategorii drog powiatowych.

Przewodniczacy Komisji zaproponowat, aby uzna¢ skarge za bezzasadna.
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14

Wyniki gtosowania: obecnych - 5, ,za” - 4, ,przeciw” - 0, ,wstrzymato sie

- 1, nie gtosowato - 0. Projekt uchwaty stanowi zatagcznik nr 7.
Ad 3)

Przewodniczacy Komisji poddat pod gtosowanie protokdt nr 11/26

z posiedzenia Komisji w dniu 10 lutego 2026 roku.

Wyniki gtosowania: obecnych -5, ,za” - 5, , przeciw” - 0, ,wstrzymato sie”

- 0, nie gtosowato - 0. Protokét zostat przyjety.
Ad 4)

Wywigzata sie dyskusja dotyczaca ,projektow twardych”, projektéw
inwestycyjnych realizowanych w ramach budzetéw partycypacyjnych oraz

,fotobudki” ustawionej w budynku Starostwa Powiatowego.

Porzadek posiedzenia Komisji zostat wyczerpany. Na tym zakonczono

posiedzenie Komisji.

Przewodniczgcy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Powiatu

Tarnogdrskiego

(-) Janusz Parkitny
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